Jolanta Sowinska-Gogacz, Blazej Toranski, Maly Oswiecim. Dziecigcy oboz w Lodzi,
Warszawa 2020:

rodzaj publikacji

Publikacja oparta na wywiadach z bylymi wi¢zniami, nie ma charakteru naukowego. Cho¢
odwotuje si¢ w stopniu bardzo ogdlnym do wiedzy historycznej, jest raczej autorska (w
rozumieniu okreslonego sposobu budowania narracji) opowiescia o obozie.

W przewazajacej czgsci sktada sie z cytatow wypowiedzi bytych wigzniéw, pochodza one
gtéwnie z wywiadow przeprowadzonych z nimi przez autorke, zawiera tez dokumentacje
fotograficzna.

tematyka

Opis do$wiadczen obozowych i odniesienie do tuz powojennego zycia wi¢znidw obozu.
zakres przekazywanej wiedzy historycznej

Wiedza historyczna opiera si¢ tu na pamigci $wiadka przy wykorzystaniu historii méwionej —
relacji naocznego §wiadka, uczestnika wydarzen. Byli wiezniowie opowiadajg o
doswiadczeniu obozowym: biciu, gltodzie, pracy, chorobach, dniu codziennym.
Doswiadczenie to ma zarazem wymiar osobisty — biograficzny, jak i zbiorowy — ukazuje los
dzieci — wigznidéw. W tym wymiarze zakresem wiedzy jest pamig¢ biograficzna osob
opowiadajacych. Autorzy odwoluja si¢ tez do opracowan historycznych, kwerendy
odnoszacej si¢ zwlaszcza do dokumentow z procesu sadowego jednej ze strazniczek
obozowych.

Zrodla — zakres

Podstawowym zrodlem historycznym jest historia moéwiona czyli relacja $wiadka-uczestnika
zdarzen — wig¢znia obozu, materiat archiwalny: dokumenty z przebiegu procesu strazniczki
wigziennej, w tym relacje wiezniow z tego okresu, kwerenda zachowanej dokumentacji
obozowej, odniesienia do istniejacych publikacji nt. obozu.

w odniesieniu do dotychczasowych publikacji na temat obozu (powtarzanie znanych
faktow/uzupelnienie o nowe/powielanie danych niezweryfikowanych)

Trudno jest zweryfikowac przekaz w odniesieniu do innych publikacji, gdyz opiera si¢ on na
relacjach swiadkow, ktore zawsze beda stanowity unikatowe zrédto. Oddanie glosu bylym
wigzniom wpisuje si¢ tu w jedno z przestan historii méwionej — oddania glosu
osobom/grupom zmarginalizowanym, a w tym przypadku, ze wzgledu na wyjatkowos¢ obozu
oraz pomijanie go w mainstreamowej opowiesci o0 wojnie niewatpliwie nalezy uzna¢ walor tej
publikacji.

rodzaj narracji/sposob przekazu — ew. wplyw na kreowanie nie-znieksztalconego
wizerunku obozu

Publikacja ma kilka warstw narracyjnych: 1/ podstawowa z nich sg relacje samych $swiadkoéw
czyli zasob historii méwionej; 2/ autorka grupuje wypowiedzi w poszczeg6lne rozdzialy,
kazdy rozpoczyna si¢ mniej lub bardziej rozbudowanym komentarzem lub cytatem z innych
zrodel, jego celem jest wprowadzenie omawianego w rozdziale watku, nastgpnie
zamieszczone s3 roéznej dlugosci cytaty z wypowiedzi $wiadkdw. Dodatkowo ksigzka
podzielona jest na trzy czesci I — ,,Historia 16dzkiego obozu na Przemystowej”. Cz¢$¢ ta
sktada si¢ z XVII rozdzialow. Mozna powiedzie¢, Ze nie jest to historia sensu stricte czyli nie
jest to narracja historyczna, raczej w pewnym sensie autorska opowie$¢ Sowinskiej-Gogacz,
ktdéra nadaje jej swoja strukture poprzez taka a nie inng problematyke kolejnych rozdziatow
oraz metaforyczne ich zatytutowanie np. problem glodu i zywienia w obozie przedstawiony
jest w rozdz. pt. ,,Glizdy i piasek w misce”. To bezposrednie odwotanie do opowiesci
wiezniow. Inny rozdziat np. ,,Pietno” lub ,,Kaci z pejczami” jest juz autorskg interpretacja tzn.
nie odnosi si¢ wprost do uzywanych przez rozmoéwcoOw okreslen. Czes¢ Il zatytutowana

,» Wspolczesnos$¢” zawiera autorskg prezentacje wszystkich rozmowcow. Opisy sg rodzajem



impresji na temat odbytych spotkan i elementow biografii rozmowcow tgczacych ich
przesztos¢ z terazniejszos$cia. Ta cze$¢ ksigzki ma wige wybitnie zabieg literacki. Czes¢ 111
nie ma ogolnego tytutu — jej zadaniem jest zebranie dotychczasowych publikacji a szerzej
tekstow kultury na temat r6znych upamigtnien czy opracowan tematu obozu. Ten watek ma
charakter czysto informacyjny. Nastgpnie oméwione sg inne poza samg Przemystowg miejsca
zwigzane z obozem wraz z opisem zaistnienia lub braku ich upamigtniania. Kolejna warstwa
narracyjna tkwi w stylu opisu i jezyku przyjetym przez autorke. Z pewnoscia nie jest to jezyk
opisu historycznego, czy analityczny jezyk naukowy. Ma on walory opisu literackiego z
celowo jak sie zdaje przyjeta manierg patetycznosci, niekiedy poetyzacji, niekiedy metafor.
Od wrazliwosci 1 nastawienia czytelnika zalezy jak zostanie to odebrane. Z pewnoscig widaé¢
kontrast miedzy tym jezykiem a opartym o realno$¢ doswiadczenia obozowego jezykiem
Swiadkow. Ostatnia warstwa narracyjna zwigzana jest z ikonografia oraz edycja ksigzki.
Publikacja zawiera szereg zdje¢ archiwalnych oraz zapisujacych spotkania autorki z
rozméwcami. Te drugie maja charakter quasi reportazowy. Rozbudowane podpisy pod
zdjeciami odwotuja si¢ do wiedzy czytelnika zdobytej podczas lektury. Oczekuje si¢ od
niego, ze skojarzy osoby z opowiescig. Z jednej strony jest to bardzo dobry zabieg, bo
uobecnia $wiadka, z drugiej strony poszatkowanie opowiesci i mnogos¢ cytatoéw uswiadamia,
ze trudno jest przyporzadkowac¢ podpisy pod zdjeciami do przeczytanych fragmentow.
Pokazuje to napigcie miedzy indywidualnym a zbiorowym doswiadczeniem, ktore autorka
chce w ksigzce pokaza¢. By¢ moze tworzac ksigzke staneta ona przed takim dylematem.
Przyjety styl narracji ktadzie jednak wigkszy nacisk na kolektywnos$¢ doswiadczenia niz na
wyeksponowanie kazdej indywidualnej biografii, ktorg czytelnik mogtby zrekonstruowaé w
integralnej opowiesci. Zabieg ten utrudnia dodatkowo szata graficzna, ktora jest moim
zdaniem najstabszg czgécig ksigzki. Pisane dziwna, malo czytelng czcionkg nazwiska
swiadkow tylko pozornie sg wyeksponowane — niejako ging one w barokowosci czcionki i
bardzo nie przystaja do problematyki. Buduje to paradoks — swiadkowie w jakims sensie
nadal sa ,,zakrywani” przez trudne do odczytania zapisy ich nazwisk.

wplyw na status obozu i poziom pamieci o nim

Z pewnoscig kazde odwotanie si¢ do pamieci $wiadka, oddanie mu glosu przyczynia si¢ do
wzrostu pami¢ci o obozie. Kazdy kto przeczyta t¢ ksigzke zyska przede wszystkim
wyobrazni¢ spoteczng w odniesieniu do opisywanych doswiadczen. Krotko mowiace - relacje
wigznidbw mowig Same za siebie.

promocyjna wizytowka publikacji (np. dla naukowcow, dla uczniow, dla dzieci,
milo$nikéw wspomnien itd., itp., inne)

Ksiazka jest z pewnoscig lekturg dla kazdego, kto chce pozna¢ z perspektywy $swiadka
wojenne doswiadczenie traumy, opresji dziecka. W tym sensie jest to praca cenna, poniewaz
odnosi si¢ do doswiadczenia wojennego i obozowego dziecinstwa, a takich relacji jest w
sumie niewiele. Praca nie ma bezposrednio waloru naukowego, zwlaszcza dla tych badaczy,
ktdrzy nie cenig sobie historii mowionej, ale i tak mozna ja poleci¢ jako wzbogacajaca
wyobrazenie o realiach tamtego czasu. Wybrane fragmenty — moze nie in extenso mozna tez
prezentowa¢ w odpowiednim konteks$cie dzieciom.

(opracowata dr hab. Kaja Kazmierska, prof. UL)

PS
Z dyskusji na temat nazwy i statutu obozu, ktorg zorganizowalis§my w 2021:
(https://www.obozprzyprzemyslowej.pl/lib/uwjl11/dyskusja---wybor-wypowiedzi-

kyebsm70.pdf)



https://www.obozprzyprzemyslowej.pl/lib/uwjl11/dyskusja---wybor-wypowiedzi-kyebsm7o.pdf
https://www.obozprzyprzemyslowej.pl/lib/uwjl11/dyskusja---wybor-wypowiedzi-kyebsm7o.pdf

Dr hab. Kaja Kazmierska: 00:58:50 [...] ja bym sie na przykfad mocno dystansowata
wobec tego okreSlenia ,,maty OSwiecim”, bo ono mi sie kojarzy z takim okresleniem
typu ,maty lekarz” czy ,maty inzynier”, jakby zestaw Swiata dorostych przystosowany
do $wiata dziecka, a ja rozumiem, ze tutaj wtasnie chodzi o poczynienie pewnych
analogii, ale jesliby poszukiwac takich wtasnie krotkich nazw, ktdre ogniskowatyby
uwage, to wydaje mi sie, ze akurat to okreslenie nie jest najszczesliwsze, tak mysle.

[.]

Btazej Toranski: 01:06:08 [...] Natomiast co do nazwy ,Maty Oswiecim”, musze to
wyraznie powiedzie¢, dlatego ze wspotpraca wymaga kompromisu, jest to tytut
wydawcy i jest on niewatpliwie motywowany rynkowo. Absolutnie przy tej nazwie nie
zamierzam stac i bronic jak Rejtan tej nazwy, bo nie miatem w niej udziatu. Nie chce
przez to powiedzie¢, usprawiedliwic sie, natomiast sg po prostu zasady gry rynkowej
na trudnym rynku ksigzki.



